Czesto zadawane pytania
nt. planowanego przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
programu wsparcia dla cieptownictwa systemowego w zakresie budowy, modernizacji i
rozwoju systemow cieptowniczych z OZE i magazynami ciepta

,Ciepto z OZE”

W dniu 31-go sierpnia w siedzibie NFOSIGW odbyto sie zorganizowane wspdlnie z Izbg
Gospodarczqg Cieptownictwie Polskie seminarium warsztatowe pt. ,Efektywne Systemy
Cieptownicze — , Ciepto z OZE”, w ktorym udziat wzieto ok. 100 przedstawicieli przedsiebiorstw
cieptowniczych z catego kraju. Program ,,Ciepto z OZE” dotyczy wsparcia pilotazowych inwestycji
polegajgcych na jednoczesnych inwestycjach w co najmniej dwa odnawialne Zrédta energii (OZE)
w tym wykorzystanie energii z co najmniej jednego Zrddta pogodowo-zaleinego (kolektoréw
stonecznych, elektrowni wiatrowych Iub systemoéw fotowoltaicznych) oraz budowie
Zintegrowanego z nimi magazynu ciepta (dobowego lub sezonowego). Zgodnie z zatoZzeniami
programu, energie ze Zzrédet pogodowo-zaleznych mozna pozyskac bezposrednio poprzez budowe
Zrédta wtasnego lub naby¢ jg na Towarowej Gietdzie Energii (ew. bezposrednio od wytwdrcy
energii), a nastepnie wykorzysta¢ w formule ,power to heat”. Celem inwestycji ma by¢ m.in.
uzyskanie przez przedsiebiorstwo cieptownicze statusu ,efektywnego systemu cieptowniczego”
(zgodnie z wymogiem ustawy o efektywnosci energetycznej, w tym uzyskania 50% udziatu energii
z OZE). W trakcie dyskusji nad koncepcjg programu ,Ciepto z OZE” pojawito sie kilka
podstawowych pytan dotyczgcych zarowno podstawowych zatozen programu jak i zasadnosci
wprowadzania wyzszych udziatow ciepta z OZE w cieptownictwie oraz innowacyjnych rozwiqzan
w tym zakresie. Ponizej opracowano odpowiedzi na najczesciej zadawane pytania.

1. Czy ramy programu i wymagania technologiczne nie sq zbyt restrykcyjne
(,,przesztywnione”)?

Wymagania odnosnie obecnosci w projekcie, jednoczesnie zrodta OZE, zrédta pogodowo
zaleznego oraz magazynéw ciepta sg wyzwaniem dla tradycyjnie zorientowanych
przedsiebiorstw cieptowniczych. Jednakze, réznorodnos¢ technologiczng, ktorg program
,Ciepto z OZE” promuje, nalezy postrzegac¢ jako okazje do skorzystania z rozwigzan
innowacyjnych najbardziej odpowiadajgcych lokalnym uwarunkowaniom, a nie jako
utrudnienie na drodze do pozyskania wsparcia inwestycyjnego. Szeroki wybdr
dopuszczalnych technologii powoduje, ze projekty mogg by¢ ksztattowane, w zaleznosci
od potrzeb i potencjatu wnioskodawcy ubiegajgcego sie o pomoc. Inne programy
wsparcia, takze te prowadzone wczeéniej przez NFOSIGW, skupiaja sie zazwyczaj na
wsparciu dla konkretnej technologii, oferujgc przyktadowo pomoc publiczng jedynie w
zakresie inwestycji w kotly biomasowe, odwierty lub cieptownie geotermalne,
biogazownie, czy uktady kogeneracyjne. W mniejszej skali realizowane byty programy



dajace mozliwos¢ wyboru (np. technologii energetycznej program EBRD ,PolSEFF”),
zaktadajace konieczno$¢ taczenia réznych grup technologii (np. program NFOSIGW
»Prosument”- koniecznos$¢ faczenia technologii wytwarzania ciepta z OZE z wytwarzaniem
energii elektrycznej). Projektowany program ,Ciepto z OZE” co do zasady nie preferuje
zadnej konkretnej technologii. Okresla jedynie ramowe wymagania pod wzgledem
optacalno$ci ekonomicznej i mozliwosci zagospodarowania potencjatu wytwodrczego
technologii wchodzacych w sktad projektu ubiegajgcego sie o dofinansowanie, w sytuacji
gdy mozliwosci pojedynczego zrodta mogtyby pozostaé dalece niewykorzystane.

Ponadto, hybryda jednostek OZE (pogodowozaleznych lub nie) oraz magazyndéw ciepta
daje mozliwos¢ lepszego wykorzystania potencjatu ekonomicznego odnawialnych
zasobow energii specyficznych dla konkretnej lokalizacji przedsiebiorstwa ubiegajgcego
sie o dofinansowanie oraz spotecznosci lokalnej. W ramach zadnej z wyréznionych grup
technologicznych nie wystepuje pojedynczy element, ktdry musi by¢ koniecznie
wdrozony. Dobédr urzadzen ma odbywaé sie w oparciu o analizy optymalizujgce efekty
(pod wzgledem kosztéw, takie dla odbiorcy koricowego), ale przy wyiszych (a nie
symbolicznych) udziatach ciepta z OZE. Wymogi efektywnego systemu cieptowniczego
powodujg, ze spetnienie ich przez pojedyncze zrédto OZE bytoby obarczone ryzykiem
nadmiernego obcigzenia uzytkownika koricowego. Jednoczesnie beneficjenci ,,Programu”
obdarzeni sg daleko posunietym zaufaniem i w efekcie analiz i optymalizacji mogg tworzy¢
w ramach projektu dowolng kombinacje urzadzen w ramach ww. grup technologicznych.
Petne wykorzystanie potencjatu OZE bedzie stuzyto dtugoletniemu zwiekszeniu
bezpieczenstwa, stabilnosci, elastycznosci eksploatacyjnej i biznesowej, efektywnosci
funkcjonowania przedsiebiorstwa oraz znaczgcemu uniezaleznieniu go od regulacji,
miedzynarodowych rynkéw paliwowych i nadmiernego ryzyka technologicznego.

Czy przedsiebiorstwa zlokalizowane na terenach silnie zurbanizowanych bedq mogly
skorzystac¢ ze wsparcia, skoro koniecznym warunkiem jest budowa Zrédfta pogodowo
zaleznego?

Jak wspomniano w odpowiedzi na pytanie 1, budowa 7Zrédta pogodowozaleznego
bezposrednio na terenie przedsiebiorstwa nie jest wymagana. Pytanie dotyczy przede
wszystkim ograniczonych mozliwosci budowy wielkoskalowych instalacji kolektoréw
stonecznych wspodtpracujgcych z magazynami ciepta, co ewentualnie mogtoby wykluczac
cze$¢ Beneficjentéw. Rozpatrujgc aspekt dostepnosci gruntdw pod inwestycje warto
podkresli¢, ze nie nalezy utozsamiac pojecia instalacji OZE pogodowozalezne] jedynie z
wielkoskalowgq instalacjg kolektorow stonecznych, ktéra de facto wymaga znacznego
areatu dostepnych gruntow pod inwestycje. Warto jednak zauwazy¢, ze nie musi to by¢
instalacja dostarczajgca samodzielnie np. 50% ciepta z OZE o mocach (spotykanych w UE)
rzedu 20-50 MW, ale moze to by¢ np. system paneli z kolektorami stonecznymi o mocy
rzedu 2 MW (wymég programu POIS), ktére zajmuja powierzchnie ok. 0,6 -0,9 ha. S to
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powierzchnie, ktére mozna wygospodarowaé zaréwno na terenie kottowni (dachy
budynkéw zaktadu cieptowniczego, teren sktadowiska wegla, ktérego wymagana
powierzchnia zmniejszy sie w efekcie stosowania OZE) jak i w rozproszeniu na dachach
budynkéw do ktdrych dostarczane jest ciepto (spétdzielni i wspdlnot mieszkaniowych).
Warto tez zauwazy¢, ze mozliwy jest wybdr innego zrédta, mniej wymagajacego jesli
chodzi o zajmowane powierzchnie. Np. dopuszczalne w ramach programu jest zielone
elektroogrzewnictwo (power to heat). Przy zatozeniu nabywania energii elektrycznej wraz
z gwarancjg pochodzenia bezposrednio z rynku energii elektrycznej, nie ma koniecznosci
budowy elektrowni wiatrowej lub stonecznej. Woéwczas instalacja konwersji energii
elektrycznej na ciepto (kompaktowy bojler rezystancyjny lub elektrodowy) z pewnoscig
zmiesci sie na terenie cieptowni. Innym tego typu przyktadem moze by¢ pompa ciepfa
zasilana zielong energig z rynku energii — mozliwos¢ taka réwniez zostata uwzgledniona w
programie , Ciepto z OZE”.

Podobnie jest z magazynami ciepta — niewtasciwym postepowaniem jest utozsamianie
magazynu ciepfa jedynie z magazynem sezonowym (efektywnym w przypadku kolektoréow
stonecznych i najbardziej uniwersalnym z uwagi na zdolno$¢ magazynowania nadwyzek
energii ze wszystkich Zrédet, konwencjonalnych, kogeneracyjnych i OZE). Oprécz
magazynow sezonowych, w ramach niniejszego programu, zamiennie korzysta¢ mozna z
magazyndw krdtkoterminowych, ktére z powodzeniem zmieszczg sie w obrebie dziatek
nalezgcych do zdecydowanej wiekszosci przedsiebiorstw cieptowniczych.

Czy zbyt wysokie temperatury czynnika roboczego nie ograniczajg nadmiernie
mozliwosci zastosowania OZE pogodowozaleinych i magazynéw ciepta i jakie
rozwigzania mogq pomoc przetamac tego typu bariery?

Kwestia zbyt wysokich temperatur czynnika roboczego w znaczacym odsetku sieci
cieptowniczych w Polsce z pewnoscia nie ufatwia bezposrednie przechodzenia z
weglowych Zrodet ciepta do OZE, w szczegdlnosci niskotemperaturowych wraz z
magazynami ciepta, zaréwno zagtebionymi w gruncie jak i naziemnymi (straty ciepfa).
Istotnie, moze to stanowi¢ znaczng przeszkode techniczng w realizacji inwestycji,
szczegblnie na obszarach charakteryzujgcych sie najnizszymi temperaturami otoczenia w
sezonie zimowym i opdznieniami w zakresie dostosowania ogrzewanych budynkéw do
aktualnych norm budowlanych i standardéw dotyczacych instalacji wewnetrznych.
Zatozenia programu preferujg, aby po zrealizowaniu inwestycji w OZE temperatura
czynnika grzewczego na zasilaniu byfa nizsza niz 90°C. Jednoczesnie, aby umozliwic¢
rozwigzanie tego problemu, program , Ciepto z OZE” proponuje sie, aby wraz z promocjg
OZE promowane byty dziatania proaktywne na rzecz obnizenia temperatury czynnika
roboczego w sieci, takie jak np. wymiana elementow instalacji grzewczych (grzejnikéw) i
zwiekszenie ich tgcznej powierzchni grzewczej, wymiana weztdw grupowych na
indywidualne, czy instalacja automatyki pogodowej w weztach. Koszty tego typu dziatan -
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naktady inwestycyjne ponoszone w celu obnizenia temperatur czynnika roboczego w sieci
- w programie ,,Ciepto z OZE” s3 zaliczane do kosztow kwalifikowanych z takim samym
poziomem dofinansowania (intensywnosci pomocy publicznej) jak inwestycje w OZE i nie
ograniczajg beneficjentéw w planowaniu wykorzystania takze niskotemperaturowych OZE
(takich jak ptaskie kolektory stoneczne; bytby to mniejszy problem przy kolektorach
wysokotemperaturowych) takie w systemach cieptowniczych, w ktérych obecnie
temperatury zasilania sg za wysokie dla takich rozwigzan.

Czy procedury koncesjonowania i taryfowania Zrddet ciepta nie uniemozliwiajq
sprawnego wdrazania programu ,,Ciepto z OZE” (terminy, model koncesjonowania,
zwrot z kapitatu)?

Realizacja inwestycji proponowanych w ramach programu ,Ciepto z OZE” bedzie
wymagata sprawnego dziatania w ramach obowigzujacych przepiséw prawa
energetycznego dot. koncesjonowania i taryfowania. Nie sg to przeszkody, ktére od strony
formalnej mogtyby uniemozliwic¢ realizacje Programu, ale w okreslonych okolicznosciach
moga by¢ Zzrodtem niepotrzebnych kosztéow i opdzniei. Mogg wymaga¢ wprowadzenia
pewnych rozwigzan nie stosowanych do tej pory. Z czasem konieczne bedzie zatem
wypracowanie pewnego modelu dziatania, ktéry maksymalnie usprawni proces
przyznawania koncesji i dostosowanie procesu taryfowania do uwarunkowan OZE o
wysokich naktadach inwestycyjnych (i niskich eksploatacyjnych) i o wysokiej mocy
zainstalowanej w stosunku do rocznej wydajnosci cieplnej. Takie rozréznienia pomiedzy
OZE i zrédtami konwencjonalnymi stosowane sg powszechnie w regulacjach na rynku
energii elektrycznej, a cieptownictwo kwestie te zaczyna sie dopiero rozwazac przy okazji
okreslania ram prawnych rzgdzacych zasadami przytaczania OZE do sieci cieptowniczych
(dotychczasowa dyskusja w tym zakresie nie obejmowata kwestii koncesjonowania i
taryfowania). Okazjg do rozpoczecia przegladu prawa i zasad w tym zakresie bytaby
wspdtpraca NFOSIGW z przedsiebiorstwami, ktére zgtosity sie do etapu pilotazowego
programu. Praca z grupa kilku chetnych do udziatu w programie przedsiebiorstw, pozwoli
zidentyfikowac¢ wszelkie watpliwosci wynikajgce z aspektédw prawnych oraz stworzy
mozliwosci konsultacji okreslonych probleméw na konkretnych przyktadach z
przedstawicielami regulatora rynku — Urzedu Regulacji Energetyki, z udziatem organizacji
reprezentujgcych sektor cieptowniczy.

Na wczesnym etapie prac moze sie okazac, ze w interesie przedsiebiorstw cieptowniczych,
jak i regulatora, bedzie wypracowanie nowych rozwigzan, badZz modyfikacja juz
istniejgcych. Przyktadem moze by¢, niestosowana w Polsce, referencyjna cena ciepta,
ktora stanowitaby wieloletnig krzywa odniesienia dla taryfowania dtugoterminowego.
Innym aspektem wymagajgcym konsultacji jest kwestia dopuszczalnej stopy zwrotu z
kapitatu, uzaleznionego w rozporzadzeniu taryfowym od ilorazu mocy zainstalowanej
wszystkich Zzrédet zasilajgcych siec i przytaczeniowej mocy cieplnej. Przy dotychczasowej
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praktyce poszerzanie potencjatu wytwoérczego (mocy zainstalowanej) o dodatkowe zrodta
OZE (w szczegdlnosci o kolektory stoneczne, ktére bedg sie charakteryzowaty znaczng
mocq zainstalowang) lub Zrdédta szczytowe, moze dziata¢ na niekorzys¢ przedsiebiorstwa.
Ewentualne niekorzystne skutki finansowe takiego modelu taryfowania, mozna
skompensowad wyzszg intensywnoscig pomocy publicznej i poczatkowo takie rozwigzanie
jest uwzgledniane przez autoréw projektu programu ,Ciepto z OZE”. Nie jest to jednak
rozwigzanie optymalne w dfuzszym okresie. Prezes URE juz obecnie, w swoich
komunikatach zaznacza, ze w indywidualnych, uzasadnionych ekonomicznie
okolicznosciach oraz przy zachowaniu zasady ochrony interesow odbiorcow przed
nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat oraz biorgc pod uwage poprawe
efektywnosci prowadzonej dziatalnosci, mozliwym jest dokonanie odstepstwa od zasad
okreslonych w rozporzadzeniu taryfowym.

Zastrzezona przez Prezesa URE mozliwos¢ powinna wiec zostaé przeniesiona na ogot
przedsiebiorstw cieptowniczych wprowadzajgcych rozwigzania innowacyjne, co z kolei
wigze sie z koniecznoscig odniesienia sie do pewnych, referencyjnych ram dziatania
(chociazby do referencyjnej ceny ciepta). Praca z grupg przedsiebiorstw w ramach
pilotazowej fazy programu dostarczy rzeczowych, konkretnych argumentéw do
przeprowadzenia catos$ciowych konsultacji z Urzedem Regulacji Energetyki, co z kolei
moze zaowocowaé wypracowaniem rozwigzan o wiele korzystniejszych niz w przypadku
dziatania indywidualnego.

Jak bed:zie liczona intensywnos¢ pomocy publicznej aby inwestycje w OZE nie prowadzity
do wzrostu cen ciepta dla odbiorcow?

Sektor cieptownictwa systemowego w Polsce nie ma wiarygodniej i aktualnej prognozy
kosztéw ciepta w dtugim okresie. Dotychczas takiej ,referencyjnej” prognozy nie byto ani
w zatozeniach polityki energetycznej ani w strategii branzowej. Staje sie to przeszkoda w
planowaniu i finansowaniu rozwoju branzy, a w sytuacji podnoszenia w UE norm i kosztow
Srodowiskowych na lata 2021-2030 i uruchomienia krajowych dziatan na rzecz czystego
powietrza, dorazne jedynie, reaktywne kontrolowanie kosztéw, staje sie
dtugoterminowym ryzykiem i problemem dla odbiorcéw ciepta oraz dla stabilnosci
finansowej przedsiebiorstw cieptowniczych i ich zdolnosci do realizacji inwestycji.

W programie ,,Ciepto z OZE” zatozono, ze inwestycje w OZE nie mogg pogtebiac presji na
wzrost kosztéw ciepta. Intensywnos$é pomocy publicznej, czyli na etapie pilotazowym
wysokosc¢ dotacji, bedzie okredlana indywidualnie dla kazdego z projektédw na podstawie
analiz techniczno-ekonomicznych. Jednym z elementdéw analizy ekonomicznej powinno
by¢ wyliczenie kosztéw ciepta LCOH (ang. Levelised Cost of Heat) wraz z prognozg na 15-
20 lat, dla sytuacji (tzw. linia bazowa/scenariusz odniesienia) gdy cieptownia pozostaje
przy paliwach kopalnych i ponosi naktady na dostosowanie sie do wymogdéw dyrektywy o



emisjach przemystowych oraz rosngce koszty uprawnied do emisji CO; wg prognozy
Komisji Europejskiej (lezgcej u podstaw zatwierdzonego ,Pakietu zimowego”) oraz w
sytuacji realizacji inwestycji w ramach programu NFOSIiGW , Ciepto z OZE”. Sam model
obliczeniowy z linig bazowa powinien zosta¢ zaakceptowany przez NFOSIGW i podany do
wiadomosci publiczne;.

LCOH jest usrednionym kosztem produkowanego ciepta, wyznaczanym dla catego okresu
eksploatacji jednostki wytworczej, ktéry odpowiada wszystkim kosztom poniesionym
przez przedsiebiorstwo w zwigzku z wykorzystywaniem danego Zrddta ciepta (z
uwzglednieniem zmiennej wartosci pienigdza w czasie). LCOH nalezy interpretowaé wiec
jako minimalng warto$¢ ceny ciepta, ktéra spowoduje, ze inwestycja zwrdci sie po okresie
eksploatacji (biezgca wartos¢ netto inwestycji NPV po zakonczeniu eksploatacji wyniesie
zero).

Istotnym jest, aby nie utozsamiaé zatozenia dotyczgcego nie powodowania wzrostu cen
ciepta dla odbiorcow z dgzeniem do utrzymania za wszelkg cene obecnych cen ciepta. Nie
jest zatozeniem Programu aby zignorowaé prawa wartosci i utrzymywac ceny ciepfa na
sztucznie zanizonym poziomie (zadanie niecelowe i niemozliwe do utrzymania w dtuzszym
okresie), ale aby unikngé niepotrzebnych i nieracjonalnych wzrostéw cen ciepta w efekcie
wybrania strategii ciggtego doliczania nieustannie rosngcych kosztéw srodowiskowych bez
zmiany podstawy ich naliczania. Rosngce ceny paliw kopalnych, uprawnien do emisji oraz
inne uwarunkowania rynkowe powodujg, ze jest to niemozliwe. Kontynuacja obecnej
polityki przedsiebiorstw (scenariusz tzw. business as usual) musi w perspektywie kilku lat
nieuchronnie doprowadzi¢ do wzrostu cen, a celem Programu jest ten wzrost ograniczy¢.
Dlatego, na etapie pilotazowym projektu, koniecznym bedzie okreslenie referencyjnej
krzywej cen ciepta w perspektywie dtugoterminowej (15-20 lat), ktéra odnositaby sie do
prognoz rynkowych i stanowitaby scenariusz, ktory bytby realizowany przy zatozeniu
utrzymania (podtrzymania inwestycjami modernizacyjno- odtworzeniowymi) aktualnego
miksu energetycznego, ktéry funkcjonuje do wejscia w zycie planowanej inwestycji.
Krzywa referencyjna cen ciepta powinna byé zdefiniowana oddzielnie dla kazdego
przedsiebiorstwa cieptowniczego ubiegajgcego sie o dofinansowanie. Jej konstrukcja
powinna sie opierac na szczegdtowej analizie dotychczasowych trendéw w ksztattowaniu
sie kosztow oraz wiarygodnych prognozach rynkowych cen paliw i uprawnien do emisji.

Zgodnie z zatozeniem programu ,,Ciepto z OZE”, inwestycja nie bedzie prowadzita do
wzrostu cen ciepta, jezeli obliczone LCOH dla roku rozpoczecia eksploatacji bedzie nizsze
niz Srednia cena ciepta obliczona na podstawie krzywej referencyjnej dla catego okresu
eksploatacji jednostki wytwdrczej. Poziom dotacji powinien by¢ wiec dobierany w taki
sposob, aby inwestycjami budowlano-montazowymi w OZE sprowadzi¢ LCOH inwestycji
ponizej poziomu wartosci $rednich dla krzywej referencyjnej oraz premiowaé dalsze
obnizenie cen ciepfa.



Wprowadzone zatozenie ma za zadanie ograniczy¢ ew. skale wzrostéw cen ciepta —
prowadzone inwestycje nie powinny potegowaé spowodowanych uwarunkowaniami
rynkowymi wzrostow cen ciepta. Wrecz przeciwnie, powinny, co najmniej, nie powodowa¢é
dodatkowych wzrostow cen ciepfa, czyli ogranicza¢ ceny ciepta wzgledem potencjalnych
poziomow, ktore mogtyby sie ksztattowaé przy zachowaniu dotychczasowego stanu miksu
paliwowego. Bedzie to stuzyto zaréwno podniesieniu konkurencyjnosci przedsiebiorstw
cieptowniczych oraz wptynie korzystnie na sytuacje finansowg odbiorcéw koricowych
przytgczonych do sieci cieptowniczej.

Czy zmiana systemu wsparcia energii elektrycznej z OZE z systemu zielonych
certyfikatow na system aukcyjny (z obowigzkami sprzedazy catosci zadeklarowanej
energii do sieci wtasciwego operatora) i obowiqzujqce restrykcje w zakresie lokalizacji
nowych elektrowni wiatrowych nie ograniczajq atrakcyjnosci technologii ,,green power
to heat” w cieptownictwie?

Jest kilka czynnikow przemawiajgcych za szczegdlng i rosngcg atrakacyjnoscig technologii
»green power to heat” (GPtH) w krajowym cieptownictwie. Moc funkcjonujgcych farm
wiatrowych siegajgca 6 GW co daje w Polsce 7 miejsce w UE i stanowi o znaczacym
potencjale techniczny do wykorzystania w cieptownictwie, w szczegdlnosci w okresach
wysokiej wietrznosci, gdy produkcja energii elektrycznej z wiatru obniza ceny energii na
Towarowej Gietdzie Energii (TGE). Szacuje sie ze dotychczas 5-10% energii z elektorowi
wiatrowych, w najtanszym pasmie cenowym na gietdzie energii, mogto by¢ atrakcyjnym
ekonomicznie zrédtem ciepta, zwtaszcza w okresach zimowych. Potencjat ekonomiczny
energetyki wiatrowej w cieptownictwie, realizowany w oparciu o bezposrednie umowy z
wytwodrcami energii z wiatrakdw (tzw. umowa PPA) wzrdst znaczagco w 2018 roku, w
efekcie natozenia prawnego obowigzku samodzielnego bilansowania sie przez wytwércow
energii z OZE w zrédfach o mocy wyzszej niz 500 kW. W efekcie wytwodrcy energii z
wszystkich funkcjonujgcych obecnie farm wiatrowych muszg poszukiwa¢ odbiorcéw
energii w szczycie produkcji lub ponosi¢ znaczgce koszty ustugi bilansowania. Pewnym
dotychczasowym ograniczaniem potencjatu energii wiatrowej w cieptownictwie byty
zasady TGE wg ktorych cena energii nie powinna spadac ponizej 70 zt/MWh. Atrakcyjnosé
energii z elektrowni wiatrowych w systemie GPtH wzrosnie dodatkowo z uwagi na
planowane rozszerzenie (od stycznia 2019 roku) dopuszczalnych ,widetek” cen energii
elektrycznej na TGE, w tym obnizenie minimalnej ceny (w dolinach zapotrzebowania) z
obecnych 70 zt/MWh do minus 50 tys. zt/MWh.

System aukcyjny nie ogranicza, ale zwiekszy potencjat energetyki wiatrowej w
cieptownictwie, a restrykcje lokalizacyjne dla elektrowni wiatrowych w systemie
aukcyjnym nie uniemozliwiajg dalszego wzrostu mocy zainstalowanej. Rynek nowych
projektéw wiatrowych majgcych warunki przytaczenia do sieci przekracza kolejne 6 GW,
w tym ok. 2 GW projektéw posiada wazne (zachowujg waznos$¢ do korica 2021 roku i do
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tej daty nie podgaja ograniczeniom lokalizacyjnym) pozwolenia budowalne. W br.
planowana jest aukcja na ok 1 GW nowych mocy w farmach wiatrowych, ktére do korica
2020 roku i zwiekszg catkowite moce elektrowni wiatrowych do 7 GW. Podobnej aukgji
nalezy spodziewa¢ sie w 2019 roku. System aukcyjny nie jest tez przeszkodg do nabywania
niezbilansowanej (najtaiszej) energii elektrycznej z farm wiatrowych przez
przedsiebiorstwa cieptownicze. To prawda, ze system aukcyjny zobowigzuje wytwodrce do
dostarczenia catosci zadeklarowanej energii tzw. ,sprzedawcy zobowigzanemu”
(zazwyczaj wtasciwa spdtka obrotu energia elektryczng) do sieci wiasciwego operatora
(OSP/0OSD). Ale ,,sprzedawca zobowigzany” moze kupi¢ zielong energie z tzw. ,,gwarancja
pochodzenia” - GoO (potwierdzenie ze energia pochodzi z OZE, zgodnie z art. 19
dyrektywy o odnawialnych Zrddtach energii) i razem z GoO sprzedac¢ jg w pasmie
najnizszych cen przedsiebiorstwu cieptowniczemu jako energie z elektrowni wiatrowej.
Zasady obrotu energig z GoE okreslajg umowy handlowe. Operacja taka obcigzona jest
pewnymi kosztami transakcyjnymi i kosztem samej gwarancji pochodzenia, ale nie sg to
koszty znaczace. Cena GoO (w przeliczenia na 1 MWh energii) na TGE ksztattuje sie na
poziomie 0,4-0,5 zt/MWh, a koszty transakcyjne szacowane sg na ok. 0,03-0,04 zt/MWh.

Odpowiedzi na pytania opracowano w Instytucie Energetyki Odnawialnej w oparciu o aktualne zatozenia
programu ,,Ciepfo z OZE”. W Narodowym Funduszu Ochrony srodowiska i Gospodarki Wodnej prowadzone
sq dalsze prace nad uszczegoétowieniem programu i ostateczne ustalenia oraz kolejne aktualizacje mogq
mie¢ wpfyw adekwatnos¢ powyzszych odpowiedzi.

Warszawa, 4 wrzesnia 2018 roku.



